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r  e  s  u  m  e  n

El  presente  trabajo  analiza  la  aplicabilidad  y limitaciones  de  uno  de los  procedimientos  más  empleado
para  analizar  la  credibilidad  de  un  testimonio,  el  SVA.  El  punto  de  partida  para  su  correcta  aplicación  es
una  consideración  exhaustiva  de  las  posibles  fuentes  que  pudieran  dar  origen  a  una  declaración  siguiendo
el método  de  falsación  de  hipótesis.  Se  describen  los  principales  errores  en  su  utilización  y se clarifican
los  métodos  indicados  para  las  diferentes  hipótesis  a ser  analizadas,  contemplando  tanto  la  pertinencia
de  cada  procedimiento  como  sus  limitaciones.  Se  concluye  acerca  de los  peligros  de  una  incorrecta  o
incompleta  aplicación  del  SVA  al  margen  del planteamiento  de  hipótesis  y  la  técnica  recomendada  para
su valoración,  como  a su  vez  el riesgo  de  sobregeneralizar  el uso  de  los  análisis  de  contenido  (CBCA).
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a  b  s  t  r  a  c  t

This  paper  examines  the  applicability  and  limitations  of  one  of  the  procedures  most  commonly  used
to  analyze  the  credibility  of a testimony,  the Statement  Validity  Assessment  (SVA).  The  starting  point
for  a successful  implementation  is  a thorough  consideration  of the  possible  sources  that  could  lead  to
a  statement,  following  the  method  of falsifiability  of  hypotheses.  Major  errors  of  use  are  described  and
the  methods  for different  scenarios  to be analyzed  are  clarified,  considering  both  the relevance  of  each
procedure  and  its  limitations.  In conclusion,  the dangers  of an incorrect  or incomplete  implementation
of  SVA,  regardless  of  the hypotheses  and  the  recommended  valuation  technique,  are  pointed  out,  as  long
as  the  risk of overgeneralizing  the  use  of  content  analysis  (CBCA).
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En los años setenta y ochenta del siglo pasado surgió un gran
número de propuestas para evaluar la credibilidad de las decla-
raciones de posibles víctimas de abuso sexual infantil (para una
revisión en castellano de estos procedimientos puede verse Garrido
y Masip, 2001; Manzanero, 1996, 2001, 2010; Masip y Garrido,
2007). De estas propuestas quizá la más  conocida es el SVA (Sta-
tement Validity Assessment; Köhnken y Steller, 1988; Steller y
Köhnken, 1989), utilizado en castellano por primera vez en 1990
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(S◦ 1/90 Jdo. n◦ 2 de Aranjuez; S◦ 128/91 de la Secc. 17 de la Audien-
cia Provincial de Madrid; Sentencia 465/91 Jdo. de Instrucción n◦

1 del Puerto de la Cruz, Tenerife) y ratificada su utilización como
método de evaluación de credibilidad por el Tribunal Supremo ale-
mán  en 1999 (Tribunal Federal Supremo Alemán, Sala de lo Penal,
art. 45, párr.164). El SVA tiene sus orígenes en propuestas previas
de Suecia (Trankell, 1972) y Alemania (Arntzen, 1970; Undeutsch,
1967). Desde entonces la psicología forense ha experimentado un
gran avance y mucho se conoce ya sobre los supuestos de estas
técnicas y sus limitaciones. Sin embargo, desde un punto de vista
profesional hemos podido observar cómo su uso se ha extendido de
manera generalizada por numerosos países al margen de los datos
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empíricos acumulados en las últimas tres décadas, a veces perdién-
dose con el paso del tiempo los fundamentos de este procedimiento
(Köhnken, 2014). Un reciente estudio (Pelisoli, Herman y Dell’Aglio,
2015) sobre los conocimientos que profesionales y no profesionales
tienen acerca del abuso sexual infantil muestra que el porcentaje de
respuestas correctas en un cuestionario sobre las evidencias cien-
tíficas en este ámbito fue del 55% en los primeros y del 44% en los
segundos. De todos los grupos evaluados, el que mayor porcentaje

de respuestas correctas obtuvo fue el de psicólogos norteamerica-
nos, con una puntuación de sólo el 76%. Los autores concluyen que
la mayoría de los profesionales carecen de los conocimientos apro-
piados para la evaluación forense del abuso sexual infantil. De este
modo, no es infrecuente apreciar cómo se cometen muchos fallos en
la evaluación del abuso sexual infantil. El SVA no es una prueba psi-
cométrica sino un procedimiento de generación y falsación de hipó-
tesis sobre el origen de una declaración (ver figura 1). La aplicación

III. Evaluación de los resultados

Análisis de los cr iterios de realidad a) 

Evaluación diagnóstica de los resultados del análisis de los b) 

criterios de realidad considerando: 

• Las capacidades cognitivas  del testigo (por ejemplo, 

facultades verbales, creatividad, tipo de memoria, inteligencia, 

sugestionabilidad). 

• Los conocimientos y experiencias específicas del testigo 

(por ejemp lo,  experiencias  sexuales previas, acceso a vídeos 

pornográfi cos, conversación con otros sobre sucesos similares). 

• Las características del caso  (por ejemplo, el intervalo 

temporal  entre el  suceso  y la  exploración o la primera declaración, 

complejidad de los hechos). 

Análisis de la consistencia  de las distintas declaraciones c) 

Análisis del nacimiento de la declaración y su posterior d) 

evolución: 

• Circunstancia de la denuncia inicial 

• Reacciones de otras personas a la declaración original 

• Análisis de las entrevistas anteriores 

Análisis de la motivación e) 

IV . Evaluación  y decisión  sobre  las hipótesis formuladas al principio, 

integrando  el  contenido del expediente y los propios resultados 

I. Preparación

Análisis del expediente a) 

Formulación de hipótesis sobre el origen de la declaración b) 

Decisión sobre los métodos de evaluación adecuados para c) 

poner a prueba las hipótesis formuladas. 

II. Desarrollo 

Entrevista con testigo o padres para recoger anamnesis  a) 

Entrevista forense sobre los hechos acaecidos b) 

Aplicación de cuestionarios de personalidad o prueba de c) 

capacidades  cognitivas (en caso oportuno). 

Figura 1. Componentes del SVA (Köhnken, 2004).
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