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Resumen

La metodología de medición de la pobreza 
multidimensional más utilizada es la propues-
ta por Alkire y Foster (AF). En México la po-
breza es medida por el Consejo Nacional de 
Evaluación de la Política de Desarrollo Social 
(Coneval) y su propuesta se encuentra basada 
en uno de los índices de AF. Una revisión más 
detallada de ambas medidas y de los axiomas 
que cumplen, así como de las características 
del índice mexicano es presentada en este do-
cumento. Se resalta que en México si bien la 
conceptualización es multidimensional ya que 
considera el ingreso y las carencias de dere-
chos sociales, la medición toma por separado 
cada una de estas dimensiones. A diferencia de 
la medida AF, que reporta la intensidad de la 
pobreza multidimensional sobre la población 
total; en México se reporta separadamente la 
intensidad de la pobreza de ingresos y la in-
tensidad de las carencias de derechos sociales 
de la población pobre multidimensional.

Abstract

The methodology for measuring multidi-
mensional poverty most commonly used is 
the one proposed by Alkire and Foster (AF). 
The poverty in Mexico is measured by the 
National Council for the Evaluation of Social 
Development Policy (Coneval) and its pro-
posal was based on one of the AF indices. A 
more detailed review of both measures and 
of the axioms that they both satisfy, as well 
as the characteristics of the Mexican index is 
presented in this document. It is noteworthy 
that in Mexico, although multidimensional 
poverty conceptualization considers income 
and deprivation of social entitlements, mea-
surement is carried out separately in each of 
these dimensions. Unlike the AF measure-
ment, which reports the intensity of multidi-
mensional poverty for the total population; in 
Mexico the intensity of income poverty and 
the intensity of the shortages in the social en-
titlements of the multidimensional poor are 
measured and reported separately.
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1. Introducción

En años recientes la conceptualización de la pobreza ha migrado a una pers-
pectiva de múltiples dimensiones. Sin embargo, hay elementos que aún se 
discuten teórica y metodológicamente. Dichos elementos son:

a. Dimensiones a considerar. El Banco Mundial (2000) sugiere considerar 
como referencia aquellas contenidas en los Objetivos del Milenio. 

b. Valores umbrales para definir como carente a un individuo en cada 
una de las dimensiones. De acuerdo al enfoque de Brandolini y D’Alessio 
(1998) hay tres maneras de fijar umbrales: definir variables dicotómicas; vía 
conjuntos difusos; o bien, a través de formulaciones matemáticas para calcular 
dichos umbrales.

c. Ponderaciones asignadas a cada dimensión. Tal como sugieren Brando-
lini y D’Alessio (1998), las ponderaciones determinan la contribución de los 
distintos funcionamientos al bienestar. Sin embargo, la estrategia más utiliza-
da a nivel internacional es que todas las dimensiones tengan el mismo peso. 

d. Número de dimensiones en que debe ser carente un individuo para ser 
considerado pobre multidimensional. Generalmente ha sido una elección dis-
crecional de quienes elaboran la medición de la pobreza. Para Bourguignon y 
Chakravarty (2003) es mejor definir a los pobres como aquellos con carencia 
en al menos una de las dimensiones. 

2. Metodología de Alkire y Foster

Una de las premisas con las que se inicia esta investigación es que la medida 
desarrollada por el Coneval es un caso particular de la propuesta por Alkire 
y Foster (AF). Por tanto, a continuación se aborda el documento de Alkire y 
Foster (2011) con detalle.

Notación

En el Cuadro 1 se describe la notación básica. Una metodología  para la 
medición de la pobreza requiere de un proceso de identificación , y poste-
riormente se conforma la medida de pobreza utilizando la relación funcional 
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